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1. Begruung und Formalia
- Tagesordnung:

1. BegrufRung und Formalia

2. Bericht der GF; Debatte des Berichtes
3. Antrage

4. FA

5. Wahlen zum RF StuWe (Daniel)

6. Senatswahlen (Gf)

7. AfH (Niklas)

8. Stellenklirzungen (Annerose, Hendrik)
9. Sonstiges

- Protokollanderung: Das Protokoll vom 25.4.2002
wird ohne Gegenrede angenommen.

- Beschluf3fahigkeit: Die Beschlussfahigkeit ist mit
32 von 37 Mitgliedern des StuRa gegeben.

2. Bericht der Gf; Debatte des Berichts

Hendrik (GF LusSt): Er fuhrte ein Gesprach mit dem
Rektor bezliglich des 1. Mai und wegen des Stellenkir-
zungsproblems. Die Unterredung sei erfolgreich gewe-
sen. Ansonsten widmete er sich anfallender Formalia.

Sabine (GF O): Sie organisierte am Spirex mit und hat
mit Unterstiitzung von Frau Lippmann, die beauftragt
worden war, die Werbung rausgeschickt, um den Spi-
rex mit Werbung zu futtern. Des Weiteren aktualisierte
sie die Homepage des StuRa.

Christian (GF Soz.): Er erkundigte sich Uber die Rau-
cherproblematik an der TU, um ein Fundament fir die
Grundsatzdebatte im StuRa zu legen. Es waren aber
noch keine genauen Detailfragen kléarbar. Er entschul-
digte Annerose, die aus Anlass ihres Geburtstages der
StuRa-Sitzung heute nicht beiwohnt.

Oliver (GF Fin.): Widmung von alltaglichen Dingen
(Ruckerstattungsantrége, diverse Finanzantrdge [Ma-
schinenwesen/Ostrau], Erstellung der Senatswahlliste,
Antrag fur umweltbewusstes Verhalten des StuRa
[Mehrwegflaschen]). Des Weiteren bereitete er die AE-
Diskussion mit vor, die demnéachst wieder in einer klei-
nen Gruppe, vorbereitend auf die Debatte im StuRa,
stattfinden soll. Der Termin wird der 10. Mai (Fr.) ge-
gen 15:00 Uhr im StuRa sein.

René (RF ASV): Bereitete die AE-Diskussion vor und
nahm daran teil. Er organisierte mit Annerose die De-
mo am 1. Mai mit und nahm an dieser auch leiden-
schaftlich teil.

Oliver: Es wird darauf hingewiesen, dass die Philoso-
phische Fakultdét am 7. Mai eine Vollversammlung
macht, wo das StellenkUrzungsproblem Vater des Ge-
dankens ist.

Hendrik: Hat in seiner Fachschaft (Informatik) das
Bachelor/Master-Problem mit angepackt und wirkte
daran mit.

Kai: Welche Rolle wird das Diplom weiterhin an der
Uni spielen?

Etienne: Es lauft alles so weiter und es lasst sich wei-
terhin machen und absolvieren.

Robert D.: Die Uni wollte eine Klarung der Frage Ba-
chelor/Master und BafoG. Hier bleiben die Unis aber
den Landesbafég-Amtern unterworfen. Es gibt noch
klarende Gespréache zu fiihren.

3. Antréage

Kerstin: Sie méchte das Projekt ,,Spirex 2002 durch
den StuRa bestatigt wissen.

Niklas: Welche Konsequenzen hat denn die Projektbes-
tatigung?

Kerstin: Es geht darum, die Aufwandsentschadigungen
zu gewahrleisten, fUr die, die daran teilnehmen.
Daniel: Fragt nach Redaktionsschluss und dem Ar-
beitsaufwand fur die Geschéftsfuhrer und Referenten
im Rahmen des Spirex. Welche Frist wird gesetzt, die
spezifischen Arbeiten zu erstellen und wann wird CGe-
naueres bekannt gegeben?

Sabine: Der Redaktionsschluss bleibt der 30. Juni. Frau
Lippmann wird sich um die Zuteilung der Aufgaben
kiimmern.

Kerstin: Es werden weitere Ideentrager flr den Spirex
gesucht.

Robert: Wer stellt eigentlich den Antrag der Projektbes-
tatigung?

Christian: Kerstin.

Dem Antrag von Kerstin, den Spirex als Projekt durch
den StuRa bestatigen zu lassen, wird ohne Gegenrede
entsprochen.



4. FA

Oliver: Er verweist auf die debating union (im Folgen-
den kurz D.U. genannt), die einen Finanzantrag stellen
mdochte.

Dominik: Ist ein Mitbegrinder der D.U. und vermerkt,
dass an der TU Dresden vom 21. — 23.6.2002 die deut-
schen Debattier-Meisterschaften stattfinden sollen. Kl&-
rungen Uber die Organisation der D.U. werden kund
getan und Einzelheiten Gber die finanziellen Ausgaben,
die anberaumt werden sollen. Nach seiner Meinung
nach liegt ein Defizit von knapp 2000 Euro vor, welches
der StuRa im ldealfalle tragen sollte. Er unterstreicht
die Evidenz der Meisterschaften flr den Standort Dres-
den und fir die TU im Besonderen.

Daniel: Es kreisten verschiedene Zahlen; einmal ein
Defizit von 400 Euro, dann wieder 1400 Euro und nun
2000 Euro. Das Ganze habe inflatorischen Charakter.
Wie kommt es zu den einzelnen Zahlen?

Dominik: Nach nochmaligen Prifungen ergab sich nun
ein fixes Defizit von rund 1925 Euro.

Wiebke: Was ist debating? Habt ihr auch Teilnehmer-
beitrage?

Dominik: Erklart den Sinn der D.U. in groben Ziigen
und meint, dass es um die Verbesserung der Féahigkeit
guten Argumentierens ginge.

Mathias (Mitglied der D.U.): Er wiinscht sich weitere
Zuschauer neben den Teilnehmenden zur Meister-
schaft.

Doreen: Sie fragt, ob die D.U. schon einmal einen
Finanzantrag gestellt hat.

Mathias: Wir haben in der Vergangenheit schon einmal
150 Euro vom StuRa bekommen, der uns damit Fahrt-
kosten erstattet hatte.

Christian: Wir sollten also eine Summe zahlen im
Rahmen eures Defizits, die wir bereit sind zu zahlen?
Dominik: Er bejaht Christians Frage.

Dana: In eurer Kalkulation sind keine Werbekosten
entahlten. Wie kommt es dazu?

Dominik: Die Wochenzeitung DIE ZEIT zahlt einen
hohen Betrag und damit wird die Werbung weitgehend
abgedeckt.

Robert D.: Wie wird das Ganze vermarktet?

Dominik: Er unterstreicht noch einmal die hohe Bezu-
schussung durch DIE ZEIT.

Mathias: Er erklart das erschlossene Presseverteilersys-
tem, was im Zuge der Werbung auch genutzt wird.
Grit: Wieviele Mitglieder erwartet ihr? Werden auch
TU-Géste erscheinen?

Mathias: Es werden viele Leute bundesweit anreisen
aus insgesamt 14 Debattier-Clubs.

Christian: Er meint, dass Stadtrundfahrten nicht ge-
stltzt werden sollten.

Dominik: Die Teilnehmergebihr ist hoch genug und
deshalb kann dies nicht den Teilnehmern zugemutet
werden.

Jamila: Sie mdchte das Projekt unterstiitzt wissen und
will das, damit das StuRa-Logo in Umlauf gebracht
werden kann. Die 2.000 Euro sollten aber an Topfe ge-
koppelt bleiben.

Dominik: DIE ZEIT bezuschusst uns mit 7.500 Euro.
Wiebke: Habt ihr um finanzielle Unterstitzung bei der
Stadt angefragt?

Dominik: Die Stadt stellt schon die Séle im Rathaus zur
Verfugung. Anderweitig wurde uns da nichts erdffnet.
Cathleen: Wie zahlreich seid ihr pde Woche besucht?
Wieviel studentische Mitglieder zahlt ihr?

Mathias: Jede Woche tauchen etwa 15 — 30 Leute auf
und in der Regel stehen 80 — 100 Leute hinter uns und
weitgehend sind diese Mitglieder in der D.U..

René: Er beantragt, dass der StuRa 500 Euro bezu-
schusst. Des Weiteren soll eine Ausfallbiirgschaft von
1.000 Euro zu Wege gebracht werden.

Christian: Er stellt dies richtig, dass bei einem Defizit
bei einem Antrag eine Ausfallbtirgschaft nicht moglich
sei.

René: Er korrigiert seinen Antrag und fordert, die
D.U. mit 1.500 Euro zu unterstttzen.

Daniel: Er findet das Geld fur eine Stadtrundfahrt in
Ordnung. Einen Teil davon hat der Fachschaftsrat der
Philosophischen Fakultat schon tibernommen. Die 1.500
Euro scheinen unterstiitzenswert.

Torsten: Er mochte ein Ende der Debatte Uber den H-
nanzantrag der D.U..

Dana: Sie verweist, dass sich der StuRa erst am Anfang
seines Haushaltsjahres befande.

Des Weiteren formuliert Dana einen Antrag, der D.U.
mit 1.000 Euro unterstiitzend zu helfen.

Niklas: Findet die Summe angemessen und unterstitzt
Dana’s Antrag.

Kerstin: Sie vermerkt, dass die Empfehlung der Ge-
schéftsfUhrung beachtet werden solle. Eine Stadtrund-
fahrt sei nicht nétig, da es hier um Studentengelder
ginge.

Christian: Warum ist es uns wert, die D.U. mit 2.000
Euro zu unterstitzen? Wo ist der Sinn fur die Studen-
ten?

Stefan: Fragt nach dem Treffpunkt der D.U..

Oliver: Die Gf mochte mit 500 Euro die D.U. gern un-
terstiitzen. Wir stehen aber am Anfang des Haushalts-



jahres. Im Topf ,,Projekte* sind 23.000 Euro. Es sind
schon 1.000 Euro fur den 1. Mai geflossen.

Ulrich: Er stellt den GO-Antrag, die Rednerliste zu
schlieRen. Es gibt keine Gegenrede und dem GO-
Antrag wird entsprochen.

Mathias: Er hélt die 500 Euro der Gf auch fir angemes-
sen und eine Stadtrundfahrt sei nicht zwingend.

Robert G.: Demo-Gelder sind eher rausgeschmissen als
die Unterstitzung mittles Geld der D.U..

Daniel: Schléagt einen Mittelweg zwischen der Gf und
René vor. Dana’s Antrag von 1.000 Euro sei sinnvoll.
Wir sollten nicht knausrig sein, denn es geht hier sehr
wohl um Studenten. Wir haben schon ganz andere
fragwurdigere Projekte unterstiitzt, wenn man an die
polnischen Filme denkt.

Carolin: Wiirde auch 1.000 Euro préferieren.

Hendrik: Kulturférderung bleibt wichtig, deshalb sollte
die D.U. in einem hohen MalRe gefoérdert werden.
Jamila: Sie halt 1.500 Euro fur angemessen. Wir sollten
hier nicht die Leute vergraulen.

Oliver: Die Gf unterstutzt nicht zu wenig. Der Haushalt
steht.

Er unterstreicht seinen Antrag, die D.U. mit 500 Euro
plus 250 Euro fir Werbekosten zu unterstitzen.

René: Er listet die Zeiten des Jahres auf, in den Aktio-
nen laufen koénnten. 1.500 Euro sind hier durchaus
machbar; er unterstreicht seinen Antrag noch einmal.

Der weitestgehende Antrag der Gf (500 Euro plus 250
Euro) wird mit 8/18/3 abgelehnt.

Dana’s Antrag, die D.U. mit 1.000 Euro zu unterstit-
zen, wird mit 13/7/10 abgelehnt.

René’s Antrag, einer Bezuschussung von 1.500 Euro,
wird mit 19/6/4 entsprochen.

Dominik: Geht noch einmal auf die Forderung Hend-
rik’s ein, dass das Logo des StuRa erscheinen soll. Dem
soll entsprochen werden von Seiten der debating union.

Oliver: Es gibt noch einen Finanzantrag Uber 800 Euro
der AG Internationales, ein HallenfuRballturnier zu
veranstalten. Der FA wurde zu spéat gestellt, da er
néchste Woche nicht mehr durch den StuRa kommt
(keine Sitzung). 800 Euro heute zu beschlieBen mache
keinen Sinn. Es ist niemand da, der den Antrag erklart
und die Sache sei somit hinféllig, da keine Transparenz
gegeben ist.

Dana: Sie stellt den GO-Antrag auf Nichtbefassung.

Es gibt Gegenrede und der GO-Antrag wird mit 13/7/8
abgelehnt.

Niklas: Der Gf sollte ein Rahmen durch den StuRa ge-
setzt werden, in dem sie frei entscheiden kann.

René: GO-Antrag auf Schluss der Rednerliste.
Der GO-Antrag wird mit 12/10/5abgelehnt.

Jamila: Ein Rahmen fur die Gf sei sinnvoll. Sie fragt
Christian als Referenten Sport a. D., welche Summe ftr
ein solches Vorhaben angemessen sei.

Christian: In der Regel hat bei so etwas ein Finanzrah-
men von 250 Euro bisher alles abgedeckt.

Niklas: Stellt den Antrag, der Gf einen Finanzrahmen
und Ermessenspielraum von 500 Euro zu gewéhren.

Daniel: GO-Antrag auf sofortige Abstimmung von
Niklas* Antrag.
Der GO-Antrag wird mit 22/3/2 angenommen.

Niklas* Antrag wird mit 20/6/1 angenommen.

5. Wahlen zum Referenten Studentenwerk

Daniel: Fragt, ob denn alle Kandidaten anwesend sind.
Das ist nicht der Fall.

Daniel stellt den GO-Antrag, die Geschéftsordnung
im § 16 Abs. 2, Satz 2 aulRer Kraft zu setzen.

Christian: Kandidat Tilo Kortsch fehlt das zweite Mal
und diesmal ohne Entschuldigung.

Robert D.: Die Wahl kann auch ohne Auferkraftset-
zung der GO erfolgen. Es muss nun der Fall genau ge-
pruft werden.

Die StuRa-Mitglieder der Fachschaftsrate Verkehr
und Philosophie beantragen jeweils 5 Minuten Sit-
zungspause zur Klérung des Problems. Dem wird
entsprochen.

Robert D: Erklart, dass die Wahl auch ohne Aufer-
kraftsetzung der GO in diesem Punkt erfolgen kann. Es
wird in Abwesenheit von Tilo Kortsch gewéhlt.

Daniel: Unterstreicht seinen GO-Antrag, da die GO
sonst vorschreibe, dass nur in Anwesenheit aller -
wahlt werden durfe. Deshalb sei es sicherer, die GO in
diesem Punkt voriibergehend aufler Kraft zu setzen,
denn wenn Tilo gewanne, kénne er die Wahl eh nicht
annehmen, weil er abwesend ist. Somit ist dies der si-
cherste und einfachste Weg.



René; GO-Antrag um sofortige Abstimmung von Da-
niel’s GO-Antrag um Aul3erkraftsetzung der GO in §
16, Abs. 2, Satz 2. Es gibt Gegenrede.

René’s GO-Antrag wird mit 22/1/6 entsprochen.
Phillip: Warum ist Daniel’s GO-Antrag nicht notwe-
nig?

Robert: Man kann auch so in Abwesenheit von Tilo
wahlen. Wenn er gewahlt werden wirde, wére er aber
nicht gewahlt, weil er die Wahl nicht annehmen kénnte.
Wenn er nicht gewahlt werden wiirde, sei die ganze
Debatte eh hinfallig. Die GO musse also nicht zwingend
auBer Kraft gesetzt werden

Daniel’s GO-Antrag, die GO im § 16, Abs. 2, Satz 2
auller Kraft zu setzen, wird mit 4/20/5 abgelehnt.

Grit: Sie ist daftr, dass die Wahl mit Tilo durchgefuhrt
wird, um ihm auch die Chance zu eréffnen, RF StuWe
Zzu werden.

René: Unterstreicht noch einmal, dass die Wahl durch-
gefuhrt werden solle.

Ulrich: Moéchte ebenfalls die Wahl durchfiihren.

Ulrich stellt den GO-Antrag, die Rednerliste zu
schlieRen. Es gibt Gegenrede.
Dem GO-Antrag wird mit 26/1/2 entsprochen.

Patrick: Mdchte die Wahl auch gern, damit er endlich
einen RF StuWe als Ansprechpartner hat.

Daniel: Drangt zur Wahl und schlégt fur den Wahlaus-
schuss Phillip, Carolin und Patrick vor.

René: Méchte Carolin nicht im Wahlausschuss, da sie
StuRa-Mitglied ist.

Daniel: Schlagt deshalb Hendrik Ammoser als unab-
héngige Person vor.

Es gibt keine Gegenrede, den Wahlausschuss aus
Phillip, Patrick und Hendrik bestehen zu lassen.

Grit: Ihre Kandidatur ist seit dem 26.3. bekannt und sie
mdchte gern RF StuWe werden. Sie michte sich gerne
langer im StuRa betéatigen und den RF StuWe fur 1,5
Jahre machen. Sie war unlangst auf einem Seminar in
Frankfurt und wird demnéchst bei einer ahnlichen Ver-
anstaltung in Berlin zugegen sein. Sie wird auch in Zu-
kunft die BafoG-Beratung aktiv betreiben wollen und
hier unterstiitzend mitwirken. Sie mochte den Posten
des RF StuWe haben und will etwas machen. Friedrich
(RF StuWe a. D.) wiirde sie auch anlernen wollen; sie
hat sich schon erkundigt. Sie méchte Kontakt zu Patrick
im Verwaltungsrat halten. Sie wird immer per Email
erreichbar sein und sich an den regelmaRigen Verwal-
tungsratstreffen beteiligen. Des Weiteren mdochte sie die
Wohnheimsprecher in jedem Wohnheim unterstiitzen
und auf die Notwendigkeit derer hinweisen.

Niklas: Wirst du auch noch weitergehende Sachen ma-
chen, als regelmaRig auf Emails zu antworten und dich
um das Essen zu kimmern?

Grit: Es sollen mehr Infos in Umlauf gebracht werden
durch Aushéange in den Wohnheimen. Die Stellung und
die Probleme von auslandischen Studenten sollen bei
ihrer Arbeit Eingang finden.

Christian: Wirst du in Zukunft immer regelmélig -
reichbar sein?

Grit: Emails werde ich regelméaRig beantworten. Es gab
in der letzten Zeit Probleme mit meiner Email-Adresse.
Das ist jetzt aber beseitigt.

Torsten: Er stellt sich vor und beginnt, dass er schon
seit drei Jahren die Wehrdienstberatung im StuRa
macht. Zeitweise war er Referent Struktur und spater
dann Geschaftsfiihrer Soziales. Ihm sind Kontakte und
wichtige Personen im Studentenwerk Dresden bekannt.
Er wird ausreichend Sprechzeiten anbieten und immer
erreichbar bleiben (Montag, Mittwoch und Freitag wird
er mit Sicherheit im StuRa sein).

Jorg: Fragt, wie lange Torsten sein Amt ausfiihren wird.
Torsten: Er steht nur bis zum Ende der Legislatur
2002/2003 zur Verfigung.

Im ersten Wahlgang erhélt keiner der drei Kandida-
ten die Mehrheit der StuRa-Mitglieder (19 Stimmen
mindestens).

Torsten 15
Grit 15
Tilo 0

Ein zweiter Wahlgang muss vonstatten gehen.

Wahrend der Auszdhlung der Wahl wird der Punkt
»Sonstiges* vorgezogen.

Sabine: Sie erganzt ihren GF-Bericht und gibt weitere
Termine bekannt. Dabei handelt es sich um eine Veran-
staltung der liberalen Hochschulgruppe, die sich der
ZVS-Problematik zuwendet. Des Weiteren wird die
Lehrevaluation angesprochen. Am 13.5. gegen 17:30
Uhr trifft sich die KNACKPUNKT-Redaktion im StuRa.
Carolin: Fragt, ob die Homepage-Aktualisierung den
ganzen Sommer Uber dauere.

Sabine: Die derzeitige HP wird standig aktuell gehal-
ten, was Ingo gewdhrleistet. Er wird auch die Struktur
zur neuen HP erstellen.

Ulrich: Er weist noch einmal auf die Ringvorlesung zu
Aspekten der gegenwaértigen Hochschulpolitik hin, die
jeweils an der TU und der EHS stattfindet.

Im zweiten Wahlgang erreicht keiner die erforderli-
che Mehrheit von 19 Stimmen.

Torsten 17
Grit 13
Tilo 1

Ein dritter Wahlgang muss erfolgen.



Hendrik: Er weist auf eine Veranstaltung der Fach-
schaft Medizin hin (,,Mit Humor heilen*), wo man sich
noch anmelden kann, um teilzunehmen.

Im dritten Wahlgang genugt die einfache Mehrheit
der anwesenden Mitglieder im StuRa.

Torsten 17
Grit 11
Tilo 2

Damit ist Torsten Sander zum Referenten Studen-
tenwerk gewadhlt.
Torsten nimmt die Wahl an.

Oliver: Erklart auf eine Frage die verschiedenen Arten
der Sitze im StuRa. Es gibt A-, B- und C-Sitze. Ge-
schaftsfuhrer bekommen meist GSitze, weil es die zu-
satzlichen sind, die ein GF fur seine Fachschaft gewahr-
leistet.

Dana: Sie macht deutlich, dass es gunstig ware, dass
ein fester Protokollant gefunden werde. Notfalls misse
er vom StuRa festgelegt werden.

Grit: Sie meint, dass FSR-Fahrten, wie die von Ostrau,
wichtig sind.

Carolin: Sie streicht die Wichtigkeit des Uni-Tages her-
vor und sucht noch Leute fiir die Standbetreuung. Dazu
hangt eine Liste am Brett ,,Aktuelles*.

Niklas: Der FSR Verkehr macht ein Mister-X-Spiel.
Teilnehmer sind durchaus erwiinscht.

Daniel: Mdchte die FSR’s noch einmal auf die aktuellen
Ausschreibungen hinweisen, vor allem auf den neuen
RF 1bS, fir den Werbung gemacht werden sollte. Die
Fachschaftsrate sollten hier den StuRa unterstitzen,
indem sie die Ausschreibungen mit aushangen.

Dana: Die Werbung fur alle ausgeschriebenen Posten
sei wichtig.

Kerstin: Ein RF Werbung sei noétig, da es sonst keine
AE’s geben konne fur die Teilnehmer am Spirex-
Projekt, das gemacht werden muss.

Daniel: Dann sollte sich Kerstin als Chef-Rex mehr
reinhdngen wenn auf diesem Gebiete (Werbung) Man-
gel vorliegt.

6. Senatswahlen

Robert: Er erklart das Verfahren der Konzilswahl und
erwahnt, dass die StuRa-Liste mit den Senatsbewerbern
dem Konzil vorgeschlagen werde.

Christian: Die studentischen Senatoren werden nur von
den studentischen Konzilsmitgliedern gewahlt.

Oliver:; Die Gf hat letzten Montag die Liste gemacht
und er erklart die Verhaltensweise, warum die Liste so
und nicht anders zustande kam. Das geht dahin, dass
mdoglichst GF’s auch im Senat sein sollten, um den In-
formationsfluss zum StuRa zu gewahrleisten.

Cordula hat bisher noch keine schriftliche Bewerbung
eingereicht. Sie wurde aber auch auf der Liste vermerkt
und berucksichtigt.

Robert G.: Die WiWi’s wissen, dass Cordula definitiv
kandidieren will.

Daniel: Ist dafiir, dass die Liste nach Kandidaturenein-
gang gestaffelt wird.

Dana: Sie meint, dass die Liste nicht zwingend sei. Der
StuRa solle sich Gedanken machen. Es geht im Kern um
die Riickmeldung vom Senat zum StuRa.

Niklas: GO-Antrag, dass die Liste sofort abgestimmt
wird.

Es gibt Gegenrede. Der GO-Antrag wird mit 5/17/4
abgelehnt.

Stefan: GO-Antrag, dass die Redezeit auf zwei Minu-
ten beschrankt werden musse.

Der GO-Antrag wird nach Gegenrede mit 11/8/6 abge-
lehnt.

Jamila: Sie hat ein Problem mit der StuRa-Liste. Damit
bevorteilen sich die Geschéftsfihrer selbst, da sie auf
den vordersten Platzen liegen.

Dana: Der StuRa habe dies immer so gehandhabt und
es gibt Regeln seit langem fir eine solche Liste.

René: Er weist auf das psychologische Moment hin,
dass die, die oben stehen, durchaus bevorteilt sind.

Ulrich: GO-Antrag, dass die Rednerliste geschlossen
werden solle.
Der GO-Antrag wird mit 23/0/4 angenommen.

Robert: Die StuRa-Liste habe eine bestimmte Wirkung.
Es ist wichtig, dass erfahrene Leute in den Senat kom-
men. Es gab, wie jetzt auch, schon immer eine gesunde
Mischung von Leuten aus studentischen Gremien
kommen und Nichtgremienmitgliedern.

Daniel; Beantragt, dass die Liste nach dem Eingang
der Kandidaturen erstellt werden solle.

Robert G.: Er mdchte keine StuRa-Liste mehr in Zu-
kunft. Er fragt, warum Cordula auf der Liste sei, wenn
doch keine schriftliche Kandidaur vorliegt.

Daniel: Formuliert noch einmal seinen Antrag, dass
die Liste nach der Reihenfolge der Kandidaturenein-
génge erfolgen solle. Es gibt Gegenrede.

Der Antrag wird mit 1/14/6 abgelehnt.

Katja S.: Stellt sich vor. Sie ist Mitglied des FSR Philo-
sophie seit 4 Semestern. Sie studiert Jura, Politikwissen-
schaften und Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Inte-
resse am Stellenklirzungsproblem liegt vor und sie
mochte in Zukunft die Fakultat vertreten.



Robert D.: Er fragt, welches konkrete Ziel sie im Senat
habe.
Katja S.: Sie hat sich noch keine tiefergehenden Gedan-
ken dazu gemacht.
Christian: Mochte wissen, ob sie schon Gremienerfah-
rung habe.
Katja S.: Aber nattrlich.
Robert D.: Er mdchte wissen, ob Katja HiWi ist.
Katja S.: Ja, entgegnete Katja, sie sei HiWi bei Herrn
Prof. Dr. Werner J. Patzelt am Lehrstuhl fiir politische
Systeme und Systemvergleich des Instituts fur Politik-
wissenschaften der Philosophischen Fakultét.
Hendrik A.: Er ist einer der Sprecher des FSR Verkehr.
Er studiert im 8. Semester und ist die 2. Legislatur im
FSR Verkehr. Mdochte die Interessen der Studenten be-
achtet wissen. Weg von Koérperschaften; es geht darum,
dass das Gesicht der TU Dresden gewahrt wird. Kein
Geld fur Uni; das habe Ursachen. Der Freistaat hat kein
Geld. Als Senator mdchte er sich unabhéngig vom Stu-
Ra fiuhlen aber den Kontakt zum StuRa aufrecht erhal-
ten. Es geht um konstruktive Zusammenarbeit.
Robert D.: Wir haben kein imperatives Mandat an der
Uni. Es gab in der Vergangenheit nie Druck auf die
Senatoren. Fragt Hendrik nach seinem Willen zum Se-
nator.
Hendrik: Mochte gern seine ldeen einbringen.
Christian: Fragt, ob Hendrik die studentischen Interes-
sen kenne. Es klang so, als ob er sich vom StuRa abset-
zen wolle.
Hendrik: Dem ist nicht so. Er fand die Debatte um die
Liste nur tberflissig und schlecht. Das ist ein Grund,
sich seine Unabhé&ngigkeit zu bewahren.
Niklas: Meint, dass Hendrik im FSR Verkehr auch viel
versprochen habe und nicht viel gehalten worden sei.
Hendrik A.: Er meint, dass das Niklas mit ihm hatte
vorher abkléren sollen. Die Kooperation bleibt wichtig:
1. Interessen der Studenten beachten.
2. Lodsungen erarbeiten, da der Freistaat kein Geld
habe.
Wiebke: Sie mochte Hendrik zu seiner Kandidatur
ermutigen und sie wurde sich Uber seine Anwesenheit
im StuRa freuen.
Dana: Sie stellt Ingo vor, da er heute nicht da sein kann.
Er ist Mitglied des FSR Informatik und sehr im StuRa
aktiv. Er arbeitet hier u. a. im Referat Hopo und Referat
Technik.
Kai R.: Er studiert im 5. Semester Geschichte und B-
ziehungswissenschaften. War ein Quereinsteiger in den
Senat und jetzt ein Jahr stellv. Senator. Er arbeitet auch
im Referat Hopo mit. Die Senatsarbeit ist umfangreich
und macht aber Spal3. Mdchte sich am Erhalt der Uni
als Volluniversitét beteiligen und einsetzen.
Doreen: Sie fand den Info-Fluss in den StuRa von Sei-
ten Kai’s nicht so toll. Es sollte mehr auf die Ebene der
Aktionen gebracht werden.

Kai R.: Vieles im Senat unterliegt der Geheimhaltung.
Robert D.: Fragt, welches konkrete Ziel im Senat Kai
hat.

Kai R.. Genaue Betrachtung der Personalkiirzungen
und studentische Ordnungen Uberpriifen.

Sabine: Sie fragt, warum Kai in den Senat wolle.

Kai R.: Im Senat gibt es verschiedene Aufgabenfelder.
Er kann die Hauptmotivation nicht nennen. Er mochte
aber gern mitgestalten.

Robert D.: Die Hauptmotivation kénne man aber auch
nicht auf eine Formel bringen. Senatssitzungen sind
sehr wohl geheim, aer die Ergebnisse stehen jedem
offen.

Carolin: Sie mochte gern, dass die Vorstellungsrunde
der Senatskandidaten beschleunigt wird.

Christian: Er ist dagegen. Er findet, dass die Leute, die
jetzt schon eher gehen, verantwortungslos handeln.
René: Er mochte im Senat die Medien- und Zukunfts-
politik herausstreichen. Das Einsetzen fur mehr Demo-
kratie ist ihm wichtig.

Robert D.: Er meint, dass René zu oft allgemein-
politische Aktionen in den StuRa hereingetrage habe.
Kann René seine politische Meinug von der Arbeit im
Senat trennen?

René: Er méchte darauf achten, dies zu trennen. Er
mdochte aber auch noch Dinge im StuRa andern und
will da selbst mitlenken.

Oliver: Er verliest die schriftliche Kandidatur von
Hendrik Jager, der zur Zeit noch in Finnland wveilt. Er
war aktiv im FSR Maschinenwesen und eine Zeit lang
GF Offentliches im StuRa.

Hendrik S.: Mitglied im FSR Informatik und dort sehr
aktiv. Er studiert im 8. Semester Informatik. Nachfol-
genden sollten bessere Studienmdglichkeiten ertffnet
werden. In voller Breite sollte der Férderkatalog der TU
bekannt gemacht werden. Es geht darum, dass die Qua-
litét der Lehre verbessert werden musse.

Robert D.: Er fragt, ob er die Senatstatigkeit trotz ande-
rer Gremientatigkeiten voll wahrnehmen werde.
Hendrik S.: Wird bis zu sinem 10. Semester zur Ver-
fugung stehen und er méchte sein Amt ernst nehmen.
Eine Kommunikationsschnittstelle zwischen Unileitung
und Studenten mdchte er verkorpern.

Marco F.: Er studiert im 2. Semester Rechtswissenschaf-
ten und ist seitdem im StuRa, wo er im Referat Hopo
tatig ist und im Bereich BafoG-Beratung des Referats
Soziales. Er méchte seine kommunale Politik-Erfahrung
einbringen und kein besonderes Wahlprogramm ent-
werfen.

René: Er spricht fir Marco, da er gutes Hintergrund-
wissen habe und dies auch schon im Hopo-Bereich
eingebracht hat.

Robert D.: Fragt, ob er langerfristig an der Senatsarbeit
Interesse habe.

Marco: Dem ist so.



Oliver: Stellt sich vor; er studiert im 8. Semester Me-
thematik und ist seit 2 Jahren im Senat und mdchte
diese Arbeit fortsetzen. Hierbei liegt sein Interesse bei
Haushaltsfragen, der Planung und Struktur und For-
malia. Die Kontrolle des Haushaltes und der Durch-
sicht von Mittelverteilungsmodellen an der Uni mdchte
er sich im Besonderen widmen.

Daniel: Fragt, was Oliver an der bisherigen Senatsar-
beit besonders gefallen hat.

Oliver: Das Arbeiten an Satzungen mit Robert und das
Einwirken auf die Professoren. Studienordnungen ka-
men aber bisher leider zu kurz. Er mdchte sich ab dem
kommenden Semester mehr dem Senat zuwenden.
Robert D.: Er weist darauf hin, dass Oliver der einzige
Altsenator sein werde. Fragt ihn, ob er ein Konzept
habe, die schnelle und effektive Einarbeitung der Neu-
senatoren zu gewahrleisten.

Oliver: Langerfristiges sei noch nicht in Vorbereitung.
Es gabe immer Treffen vor jedem Senat, die einen guten
Einstieg gewéhren.

Hendrik S.: Er stellt Annerose Gulbins vor, die heute
nicht anwesend sein kann. Als GF Hopo sei sie objektiv
geschaffen fr einen Posten im Senat, um den Infofluss
zwischen StuRa und Senat vonstatten gehen zu lassen.
Robert D.: Es sei wichtig, dass Annerose als GF Hopo
im Senat sei.

René: Er unterstreicht Annerose’s reges Wirken im
StuRa bisher. Zu Recht stehe sie auf Platz 1 der Senats-
liste des StuRa.

Oliver: Fugt an, dass Cordula ihre Kandidatur bis
3.5.2002 nachreicht.

Robert G.: Er stellt kurz Cordula vor. Sie ist im FSR der
WiWi’s sehr aktiv.

Wiebke: Sie meint, dass es ungerecht sei, dass nur
Manner auf den ersten Platzen der Liste liegen wirden
neben Annerose.

Sie stellt den Antrag, dass Katja S. auf Platz 6 gesetzt
werden solle.

Stefan: GO-Antrag, den Antrag von Wiebke sofort
abzustimmen.
Der GO-Antrag wird mit 5/13/7 abgelehnt.

Cathleen: Sie beantragt, dass Kai auf Platz 6 und René
auf Platz 7 der Liste gesetzt werden sollten.

Grit: Sie beantragt, die Positionen 8 und 11 der Liste
zu tauschen.

Carolin: Sie ist gegen die Verschiebung von Katja und
Cordula nach vorn.

Dana: Sie méche den Antrag von Wiebke untersttitzen.
Die Gleichstellung von Frauen an der Uni sei durchaus
wichtig.

Robert: Er beantragt, dass jeder seine Reihenfolge auf
der Liste eintragen solle.

Daniel: GO-Antrag, dass Uber Roberts Antrag sofort
abgestimmt werden solle.

Der GO-Antrag wird mit 24/0/0 angenommen.

Wiebke, Cathleen und Grit ziehen ihre Antrage z urick.

Es gibt keine Gegenrede zu Robert’s Antrag, dass
jeder seine Reihenfolge bestimme.

Esther: Welchen Sinn die Reihenfolge eigentlich habe,
mochte sie wissen.

Hendrik: Die Relevanz wird bei den Platzen 7 und 8
interessant. Es kdnnen nur 7 Mitglieder in den Senat
gewadhlt werden.

Kai: Er flgt an, dass jeder, der nicht unter den ersten
sieben liegen wirde, automatisch stellvertr. Senator sei.

Dana: GO-Antrag um eine 5mindtige Sitzungspause
far die Soz.-Pads., um die Wahl durchfihren zu kén-
nen.

Fur den Wahlausschuss werden Robert, Phillip und
Kerstin vorgeschlagen. Es gibt keine Gegenrede.

Martin: Beantragt, dass das Verfahren der Wertung
bei der Listenerstellung mit augeschrieben werde. Er
zieht seinen Antrag nach kurzer Zeit zurtck.

Daniel: Fragt, ob noch Konzilsmitglieder im Raum
sind, die die Liste als Unterstltzer unterschreiben
koénnten. Es fehlt noch ein Unterstutzer.

Martin: Er beantragt zur néchsten Sitzung einen Top
fur die Erstellung der Senatsliste des StuRa und deren
Verfahrensweise der Auflistung.

StuRa-Liste fur die Senatswabhl:

Annerose Gulbins
Marco Fiedler
Oliver Miinch
Hendrik Strobelt
Hendrik Jager
René Aleithe

Ingo Keller

Katja Schroder

. Cordula Meier
10.Hendrik Ammoser
11.Kai Rasper
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Es gibt keine Gegenrede. Damit ist die Liste ange-
nommen.



7. AfH

Niklas: Teilt mit, dass der 18.6.2002 ein autofreier
Hochschultag sein wird. In Symbiose damit solle eine
Diskussion um den Bergstraenausbau angeschoben
werden.

Die AG Verkehr stellt einen Finanzantrag und bittet
den StuRa um Unterstitzung. Knapp kalkuliert
kommen auf den StuRa hier Kosten von 300 Euro zu.

Robert G.: Demo bringt eigentlich gar nichts. Ein ge-
richtliches Vorgehen hétte mehr Sinn im Falle des Aus-
baus der BergstraRe.

Sabine: Es liegt ein guter Mechanismus der AG Ver-
kehr vor, den autofreien Tag zu gestalten.

Wiebke: Sie unterstiitzt Sabine. Diese Aktion hat die
Chance auf das Autoproblem hinzuweisen.

Carolin: Sie weist auf die Tradition des autofreien
Hochschultages hin.

Daniel: Stellt den GO-Antrag, den Antrag von Niklas
sofort abzustimmen. Es gibt Gegenrede.
Der GO-Antrag wird mit 5/13/7 abgelehnt.

Daniel: GO-Antrag auf Schluss der Rednerliste. Es
gibt Gegenrede.
Der GO-Antrag wird mit 13/5/2 angenommen.

Robert D.: Das Informieren der Studenten Uber den
autofreien Hochschultag bleibt wichtig.

Christian: Unterstiitzt die Vorgehensweise, Aktionen
gegen den Ausbau der Bergstra3e zu unternehmen.
Robert G.: Demos sind nicht sinnvoll; gerichtliches
Vorgehen verspricht hier mehr.

Wiebke: Sie spricht sich auch fiir eine Aktion gegen
den Ausbau der Bergstralie aus.

René: Er stellt den Antrag, den Antrag der AG Ver-
kehr zu unterstitzen. Es gibt keine Gegenrede.

Sabine: Sie fragt Uber das genaue Projekt nach und
dessen Planung. Hier mussen Einzelheiten noch abge-
klart werden.

Niklas: Beantragt, den Antrag der AG Verkehr mit 470
Euro zu unterstiitzen. Dartber hinaus solle der StuRa
die Aktion unterstiitzen und mittragen. Es gibt keine
Gegenrede. Damit ist der Antrag angenommen.

Niklas: Er drangt darauf, dass noch Leute gesucht
werden, die mithelfen bei der Umsetzung des Projektes.

8. Stellenklirzungen

Hendrik: Er beklagt die mangelhafte Beteiligung der
Fachschaften an dem Problem der Stellenkiirzungen.
Der 13.6.2002 bleibt der Termin vor dem Landtag zu
demonstrieren. Der FSR Informatik wird dazu noch
eine Mahnwache auf die Beine stellen. Einen Landtags-
besuch werden die Physiker organisieren. Des Weiteren
sollte die Vollversammlung der Fachschaften beachtet
werden.

Sabine: Es ist sehr schade, dass der Aufruf an die Fa-
schaftsrate so klanglos verhallt ist.

Martin: GO-Antrag auf Beschlussfahigkeit. Es gibt
keine Gegenrede.

Die Beschlussfahigkeit ist mit 23 von 37 StuRa-
Mitgliedern gegeben.

Martin: Der Fachschaftsrat Verkehr mochte die Demo
zu den Stellenkiirzungen unterstiitzen.

Martin beantragt, dass der StuRa beschlie3en moge,
dass er als Veranstalter der Demo gegen die Stellen-
ktrzungen, welche fir den 13.6.2002 geplant ist, auf-
tritt und diese finanziell und personell unterstiitzt.
Die technische Organisation wird der FSR Verkehr
Ubernehmen.

Oliver: Er mochte gern eine finanzielle Hohe festlegen.

Martin: Der StuRa sollte unterstlitzend eingreifen, auch
wo es um die Technik gehe.

Sabine: Ideen dafiir bekomme man nicht so. Hier fehlt
etwas das sog. Dahinterstehen.

Martin’s Antrag wird ohne Gegenrede angenommen.



